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Erisim Engeli Konusunda
Anayasa Mahkemesi Kararlari

2014 ile 2025 yillari arasinda verilmis 30 karar

Bu derleme, erisim engellerinin ifade ve basin 6zgurlukleri Gzerindeki etkisini ele alan 30 AYM kararini
kronolojik sirayla sunar. Her 6zette uyusmazhgin konusu, Mahkemenin temel gerekgesi ve kararin sonucu
aciklanir. Kararlar; kanuni dayanak, kamu yarari, kisilik haklariyla denge, olcululuk ve etkili yargisal
denetim bakimindan okunabilir.

Ozetler, kararlarin verildigi tarihteki uyusmazlik ve mevzuat gercevesini aktarir; karar metinlerinden
dogrudan alinti degildir. Son sttundaki baglantilar AYM Kararlar Bilgi Bankasi’ndaki resmi metinlere
yonlendirir. B. No., bireysel basvuru numarasini gosterir.

Karar listesi: Av. Prof. Dr. Tolga Sirin’in Erisim Engeli Konusundaki AYM Kararlari baglikli derlemesi. Agiklayici 6zetler bu belge
icin hazirlanmigtir.

Kararin
_

Basvuru, Twitter platformuna TUrkiye genelinde erisimin
engellenmesine iliskindir. AYM, sosyal medyanin kisilerin diisiincelerini
acliklamasi, haber almasi ve kamusal tartismalara katilmasi
bakimindan tasidigi 6nemi vurgulamistir. Belirli igeriklere yénelik
mahkeme kararlarinin, platformun tamamini ve bittn kullanicilarini

1. Yaman Akdeniz  qyileyen bir yasak icin yeterli hukuki dayanak olusturmadigini

ve digerleri degerlendirmistir. .
Karar metni
B. No. 2014/3986 Mahkeme ayrica erigim engelinin devam etmesini ve yurutmenin
02.04.2014 durdurulmasi kararina ragmen giderilmemesini, bagvurunun aciliyeti ve
mevcut yollarin etkili olup olmadigi bakimindan incelemistir. Tim siteye
yonelik mudahalenin kanuni dayanagi bulunmadigi sonucuna ulasarak
ifade 6zgurlGgunin ihlal edildigine karar vermigstir. Karar, igerige iligkin
bir uyusmazhgin batin iletisim platformunu kapsayan bir kisitlamaya
donusturalmesinin acik bir yasal yetki gerektirdigini ortaya koymaktadir.
Uyusmazlik, bazi video igerikleri nedeniyle YouTube sitesinin
tamamina erigimin engellenmesinden dogmustur. Engellemenin
gerekgeleri arasinda milli gtivenlik ve devlet sirri niteligindeki bilgilerin
aciklanmasi iddialari bulunmaktadir. AYM, icerik saglayicinin ve
= YouTu!)e HHE ) platformu bilgi edinmek veya paylasim yapmak igin kullanan kisilerin
Corporation Service ¢, 46 57girligine yapilan miidahaleyi birlikte degerlendirmistir.
Company ve
digerleri Mahkeme, belirli internet adreslerine iligskin tedbirlerin sitenin batinine  Karar metni
yayllmasini saglayan acik ve yeterli bir kanuni dayanagin
B. No. 2014/4705 bulunmadigini tespit etmistir. Bir kisim videoya iliskin hukuka aykirilik
20.05.2014 iddiasi, platformdaki diger iceriklerin de erisilemez hale getiriimesini

kendiliginden hakl kilmamaktadir. ifade ézgurliginiin ihlal edildigi
sonucuna varilan karar, idari makamlarin erisim engelleme yetkisinin
kapsaminin kanunla belirlenmesi ve midahalenin bu sinirlar iginde
kalmasi gerektigini gostermektedir.


https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/3986
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/4705
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Basvuru, internet zerinden ekonomi haberciligi yapan sirketin
yayimladigi bir yazinin, kisilik haklarini ihlal ettigi gerekgesiyle
yayindan kaldinimasina iliskindir. AYM, internet haberciliginin de basin
6zgurliginin korumasindan yararlanabilecegini ve ekonomik
faaliyetlerle ilgili haberlerin kamuoyunun bilgi edinmesine hizmet

3. Medya Giindem edebilecegini belirtmistir. Ticari konularin ele alinmasi, yayini anayasal

Dijital Yayincilik korumanin disinda birakmamaktadir.

Ticaret A.S. . , . . K tni
Mahkeme, yayinda ele alinan faaliyetlerin kamusal 6neminin ve haber ~ fararmetni

B. No. 2013/2623 verme amacinin degerlendiriimesini gerekli gérmustur. Itibarin

11.11.2015 korunmasi talebi ile ifade ve basin 6zgurlikleri arasinda adil bir denge

kurulmadan, madahaleyi hakli kilan ilgili ve yeterli gerekgeler
aciklanmadan verilen kararin anayasal glivenceleri kargilamadigi
sonucuna ulasmistir. ifade ve basin 6zgirliklerinin ihlal edildigine
hikmedilen karar, ekonomi haberciliginde de somut olayin butinintn
incelenmesi gerektigini vurgulamaktadir.

Basvuru, halka acgik sirketler, hisse hareketleri ve sermaye piyasasi
islemleri hakkinda yayimlanan haber ve analizlere erisimin
engellenmesiyle ilgilidir. Yayinlarda sirketlerin borsadaki durumlari,
yatirnmcilari ilgilendiren gelismeler ve bazi yargisal suregler ele

.. alinmistir. AYM, bu tir haberciligin yatinmcilarin bilgi edinmesine ve
4.__Medya Gundem ekonomik faaliyetlerin kamuoyu tarafindan denetlenmesine katkisini
Dijital Yayincilik dikkate almistir.

Ticaret A.3. (2) Sirketlerin ve yéneticilerin itibarlarinin korunmasi mesru bir amag olsa ~ Karar metni

B. No. 2014/14965 da haberlerin olgusal temeli, kamu yararina katkisi ve kullanilan

16.02.2017 ifadelerin baglami degerlendiriimelidir. Mahkeme, erisim engelleme
kararlarinda bu dengeyi kuracak yeterli inceleme ve gerekgenin
bulunmamasini ifade ve basin 6zgrliklerine aykiri bulmustur. Karar,
sermaye piyasasina iligkin elestirel yayinlarin yalnizca olumsuz bir
izlenim dogurdugu gerekgesiyle engellenemeyecegini; midahalenin
somut ve ikna edici nedenlere dayanmasi gerektigini gostermektedir.

Basvuru, havacilik alaninda yayin yapan bir internet sitesindeki Turk
Hava Kurumunun yonetimine ve faaliyetlerine yonelik elestirel
haberlerin engellenmesine iligkindir. AYM, 5651 sayili Kanun’un 9.
maddesindeki hizli ve kargi taraf dinlenmeden isleyebilen usulin
istisnai niteligini agiklamistir. Bu usulde kisilik hakki ihlalinin ilk bakista,
ayrintili bir yargilama gerektirmeksizin anlasilabilmesi belirleyici bir

5. Ali Kidik Slguttar.
B. No. 2014/5552 Haberlerin dogrulugu, elestirinin sinirlari veya taraflarin iddialari Karar mefni
26.10.2017 kapsamli bir inceleme gerektiriyorsa gekismeli yargilama giivenceleri

onem kazanmaktadir. Gazeteciden bir savci gibi kesin deliller sunmasi
beklenemeyecegini belirten Mahkeme, yayinlarin icerigi ve kamusal
degeri Uzerinde yeterince durulmadan suresiz etki doguran bir
kisitlama getirilmesini hakli bulmamustir. ifade ve basin 6zgurliiklerinin
ihlal edildigi karari, sonraki erigsim engeli kararlarinda kullanilan ilk
bakista ihlal yaklagsiminin temel érneklerindendir.


https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/2623
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/14965
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/5552
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6. Kemal Gozler

B. No. 2014/5232
19.04.2018

7. Miyase ilknur ve
digerleri

B. No. 2015/15242
18.07.2018

8. Yeni Giin Haber
Ajansi Basin ve
Yayincilik A.S.

B. No. 2015/6313
13.09.2018

Uyusmazlik, bagvurucunun Usulsiiz Alinti Sorunu adli eserindeki bir
bdlimUn internetten erisilebilirliginin sinirlandiriimasina iligkindir.
Yayinda bagka bir hukukgunun akademik ¢alismalarindaki alinti
uygulamalari elestirilmistir. AYM, bilimsel eserler hakkinda yurGtilen
tartismalarin ifade 6zgirligu ve akademik 6zgirlik bakimindan
tasidigi 6nemi degerlendirmistir. Akademik bir elestirinin muhatabini
rahatsiz etmesi, tek basina yayinin engellenmesini hakli

kilmamaktadir. ,
Karar metni
Mahkeme, kisilik haklarinin korunmasi amaci ile bilimsel gorus

aciklama ve elestirme 6zglrligu arasinda somut olayin kosullarina
go6re denge kurulmasini gerekli gérmustir. Elestirilerin dayanaklari ve
eserin bilimsel tartismaya katkisi yeterince incelenmeden verilen erisim
engelinin ifade 6zgurligund ihlal ettigine karar vermistir. Bu sonug,
alintilarin hukuka uygunlugunun AYM tarafindan kesin olarak
¢6zUldigu anlamina gelmez; kararin odagi, akademik yayina yapilan
midahalenin anayasal givenceleridir.

Basvuruya konu haberde, bir belediye sirketinin konut projesinden bazi
siyasetci ve burokratlarin avantajli kosullarla yararlandigi ileri
surllmustir. Haberde adi gegen bir kamu gorevlisi, iddialarin dogru
olmadigini ve kisilik haklarinin zedelendigini belirterek erigimin
engellenmesini istemistir. AYM, kamu gorevlileri ve kamusal
kaynaklarla baglantili iddialarin toplumun bilgi edinme hakki
bakimindan énemini degerlendirmistir.

Mahkeme, karsilikli iddialarin dogrulugu tartismali iken bunlari Karar metni

kapsamli bigcimde incelemeyen hizli bir usulle yayinin engellenmesini
yeterli bulmamistir. Kisilik hakkina yonelik ilk bakista agik bir ihlal ve
acil mudahale ihtiyaci gosterilmeden verilen kisitlama, basinin kamusal
denetim islevini zayiflatmaktadir. Ojuz Giiven ve Miyase ilknur
yoniinden ifade ve basin 6zgurltklerinin ihlal edildigine karar verilmistir.
Karar, kamu yarari tasityan haberlerde uyusmazligin 6zelliklerine uygun
yargisal guvencelerin saglanmasini 6ne gikarmaktadir.

Basvuru, Tasarruf Mevduati Sigorta Fonunun bir raporuna dayanan,
borg¢lar ve mal varliginin satisi ihtimali hakkindaki eski bir internet
haberinin engellenmesine iliskindir. Yayindan yaklasik sekiz yil sonra
yapilan talep Uzerine haberin gergek digi ve kisilik haklarini zedeleyici
oldugu kabul edilmistir. AYM, haberin resmi bir rapora dayanmasini ve
yayin ile engelleme talebi arasindaki uzun sureyi degerlendirmistir.

Mahkeme, hangi bilgilerin neden yanlig oldugunun somut bigimde
aciklanmadigini ve acil midahaleyi zorunlu kilan kosullarin
gosterilmedigini belirtmistir. Yillardir erisilebilen bir arsiv haberinin,
taraflarin iddialar yeterince tartisiimadan engellenmesi igin soyut bir
itibar zedelenmesi degerlendirmesi yeterli degildir. ifade ve basin
ozgurltklerinin ihlal edildigine karar verilmistir. Karar, eski haberler
bakimindan da igerigin dayanagi, kamusal degeri ve mudahalenin
gerekliliginin ayri ayr ele alinmasi gerektigini ortaya koymaktadir.

Karar metni


https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/5232
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/15242
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/6313
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Basvuru, Bianet'te yayimlanan ve isyerinde taciz iddialarini konu alan
eski bir haberin erisime kapatiimasiyla ilgilidir. Haber,
yayimlanmasindan yaklasik dokuz yil sonra kigilik haklarinin korunmasi
gerekgesiyle engellenmigtir. AYM, isyerinde taciz konusunun
kamuoyunu ilgilendirmeyi strdren bir toplumsal sorun oldugunu ve bir

S haberin zaman gegmesiyle kamu yararini kendiliginden yitirmedigini
9.IPS IIet|§|m Vakfi degerlendirmigtir.

B. No. 2015/14758 Mahkeme, yayinin arsivde bulunmasi, igerigin toplumsal tartismaya Karar metni
30.10.2018 katkisi ve hakkinda haber yapilan kiginin itibarinin korunmasi arasinda

denge kurulmasini gerekli gérmustir. Somut olayda ilk bakista agik bir

kisilik hakki ihlali ve hizli koruma yoluna basvurmayi gerektiren aciliyet

yeterince ortaya konulmamistir. ifade ve basin dzgurliiklerinin ihlal

edildigi sonucuna varilmigtir. Karar, ge¢cmis haberlerin kaldiriimasi

taleplerinde yalnizca yayinin eski olmasina dayaniimasini yeterli kabul

etmemektedir.

Uyusmazlik, Cumhuriyet gazetesinin internet sitesinde yayimlanan ve
bazi valilerin toplumsal olaylar karsisindaki tutumlarini elestiren bir
yaziya erisimin engellenmesine iliskindir. Yazida kamu goérevlilerinin
hak ve 6zgurlikler Gzerindeki uygulamalari tartisiimistir. Dolayisiyla
uyusmazlik, kisisel itibara iligkin bir sikayetin yaninda kamu giictiniin
kullaniminin basin tarafindan elestiriimesi ve denetlenmesi boyutunu

10. Ozgen Acarve i taqimaktadir.

digerleri } )

AYM, kigilik haklarini korumaya yonelik hizli usultin, esasl bir Karar metni
B. No. 2015/15241 yargilama gerektiren goris ve elestiri uyusmazliklarinda olagan bir
31.10.2018 engelleme yoluna donismemesi gerektigi yaklagimini uygulamistir.

Mudahalenin zorunlulugunu gésteren ilgili ve yeterli gerekgeler
bulunmadan haberin erisilemez hale getiriimesi anayasal glivencelere
uygun gorilmemistir. Oguz Giiven ve Ozgen Acar yoéniinden ifade ve
basin 6zgurlUklerinin ihlal edildigine karar verilmistir. Karar, kamu
gOrevlilerinin faaliyetlerine iligkin elestirel yayinlarda kamusal tartisma
boyutunun gozetilmesini gerektirmektedir.

Basvuru, gazeteci olan bagsvurucunun baska bir haber sitesindeki
yayini sosyal medya hesabinda paylagsmasi lizerine bu paylasima
erigsimin engellenmesinden dogmustur. Paylagim, bir yargi
mensubunun goreviyle baglantili iddialari aktarmaktadir. AYM, haberin
asil yayimlandigi yerde erigilebilir kalmasi dahil olayin kosullarini,

mudahalenin gerekliligi bakimindan degerlendirmigtir.
11. Baris Yarkadas
Mahkeme, bir haberi sosyal medyada aktarmanin da ifade 6zgurligi

B. No. 2015/4821 kapsaminda oldugunu; gazetecilik faaliyetiyle baglantili paylagimlarin ~ Karar metni
17.04.2019 basin 6zgurligl bakimindan incelenebilecegini kabul etmistir. Kigilik

hakki ihlalinin ilk bakista acik oldugu ve hizli bir engellemenin zorunlu

bulundugu gdsterilmeden verilen karar yeterli gérilmemistir. ifade ve

basin 6zgurliklerinin ihlal edildigine hikmedilmistir. Karar, sosyal

medyada paylasilan haberler icin de igerigin baglami, kamusal dederi

ve segilen tedbirin somut etkileri Gzerinden gerekge kurulmasi

gerektigini ortaya koymaktadir.


https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/14758
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/15241
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/4821
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Basvuru, Sirnak’ta bir kisinin cesedinin polis aracinin arkasinda
suriklenmesine iliskin internet haberinin, milli glvenlik ve kamu dizeni
gerekgeleriyle engellenmesine iligkindir. AYM, 5651 sayili Kanun’un
8/A maddesinde 6ngorilen acil midahale usuliiniin hangi kosullarda
kullanilabilecegini incelemistir. Haberin kamu gdrevlilerinin
davraniglarini tartismaya agmasi, kamusal denetim yéninden énem
tasimaktadir.

12. Birgiin iletigim
ve Yayincilik Ticaret

A.S. .
$ Mahkeme, gecikmesinde sakinca bulunan durumun ve yayinin yol Karar metni

B. No. 2015/18936 actigi tehlikenin somut bicimde aciklanmasini gerekli gormustur.

22.05.2019 Icerigin siddeti tesvik edip etmedigi veya kamu dlizeniyle nasil bir

baglanti tasidigi incelenmeden guvenlik kavramlarina genel olarak atif
yapilmasi yeterli degildir. ifade ve basin ézgiirliiklerinin ihlal edildigine
karar verilmigtir. Karar, glivenlik gerekgeli engellemelerde igerik ile ileri
surilen tehlike arasinda agik bir baglanti kurulmasini ve midahalenin

gerekliliginin gerekgelendiriimesini aramaktadir.

Basvuru, sirket sahiplerinin ekonomik faaliyetleri, satin almalar, servet
ve yatirnmcilarin kayiplariyla ilgili haberlerin kisilik haklarina zarar
verdigi gerekgesiyle engellenmesine iliskindir. Haberlerde yer alan
iddialarin gergek disi oldudu ileri strtlmus; ancak yayinlarin hangi
bélimlerinin ne sebeple hukuka aykiri oldugu yeterince ayrintili
degerlendiriimemistir. AYM, ekonomik haberlerin kamuoyu ve
yatirimcilar agisindan énemini gézetmistir.

13. Medya Giindem
Dijital Yayincihk
Ticaret A.S. (3)

Mahkeme, ilk bakigta acik bir ihlal tespit edilmeden ve haberlerin Karar metni
B. No. 2015/16499 olgusal temeli tartigilmadan hizli erisim engelleme yolunun
03.07.2019 kullaniimasini elestirmistir. Itibarin korunmasi ile basinin bilgi verme

islevi arasinda somut bir denge kurulmasi gerekir. Bu dengeyi
aciklayan ilgili ve yeterli gerekge bulunmamasi nedeniyle ifade ve
basin 6zgurliklerinin ihlal edildigi sonucuna ulasiimistir. Karar,
haberlerin topluca degerlendirilip soyut gerekgelerle engellenmesinin
anayasal denetimi karsilamadigini gostermektedir.

Basvuru, sendikanin internet sitesinde Milli Egitim Bakanhgi ile iIHH'nin
yurattdgu Her Sinifin Bir Yetim Kardesi Var projesini elestiren
aciklamaya erisimin engellenmesine iliskindir. AYM, egitim
politikalarina yonelik sendikal agiklamalarin kamusal tartismaya

14. Egitim ve Bilim katkisini degerlendirmistir. Bir sendikanin faaliyet alanini ilgilendiren

Emekgileri uygulamalar hakkinda goérus bildirmesi, demokratik toplumdaki tartisma
Sendikasi (Egitim- ortaminin bir pargasidir.
Sen) Mahkeme, elestirinin icerigi ve baglami incelenmeden, kisilik haklarinin ~ Karar metni

ihlal edildigi yontndeki genel bir kabulle yayina erisimin engellenmesini
B. No. 2015/11131 yeterli bulmamustir. ilk bakista acik bir hukuka aykirilik

04.07.2019 gosterilmediginde, taraflarin iddialarini etkili bigimde sunabildigi bir
incelemenin énemi artmaktadir. ifade 6zgurliiginin ihlal edildigine
karar verilmistir. Karar, sendikalarin internet yayinlari bakimindan da
kamusal tartismanin niteligi ile elestiri hakkinin kapsaminin gozetilmesi
gerektigini ortaya koymaktadir.


https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/18936
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/16499
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/11131
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Basvuru, telekomunikasyon sektoriine iliskin haberler ve bunlarla
baglantili sosyal medya paylasimlarinin engellenmesine iligskindir.
Gazeteci, dizenleyici kurumun agikladigi veriler ile bir sirketin kamuya
duyurdugdu bilgiler arasindaki farkhliklari tartismistir. Sirket ise
yayinlarin ticari itibarini zedeledigini ileri sirmustar. Uyusmazlik
bdylece ekonomik verilerin elestirel bicimde degerlendirilmesi ile

15. Kemalettin itibarin korunmasi talebini karsi karsiya getirmistir.

Bulamaci
AYM, haberlerin dayandid: veriler, kullanilan ifadeler ve kamuoyunu Karar metni

B. No. 2016/14830 bilgilendirme amaci Uzerinde yeterli inceleme yapilmasini gerekli

04.07.2019 gOérmustur. Kisilik hakkinin agikga ihlal edildigi gOsterilmeden,
yayinlarin neden engellenmesi gerektigini agiklamayan kararlar ifade
ve basin 6zgurlUklerini koruyamamaktadir. Mahkeme bu 6zgurliklerin
ihlal edildigine hilkmetmistir. Karar, sirketlerin faaliyetlerine iligkin
elestirel haberciligin sirf ticari itibari olumsuz etkileyebilecegi
dustincesiyle sinirlandirilmasinin yeterli bir anayasal gerekge
olusturmadigini géstermektedir.

Basvuru, bir kisinin cesedinin polis araci arkasinda suriklenmesine
iliskin paylasimlar nedeniyle Baransav Vakfinin Twitter hesabi ile
Diken’deki bir haber adresinin engellenmesine iliskindir. AYM, haber ve
paylasimlarin millT glivenlik veya kamu dizeni igin olusturdugu
16. Baransav ve tehlikenin somutlastirilip somutlastiriimadigini incelemistir. Kamu
Keskin Kalem gorevlilerinin uygulamalari hakkindaki bilgi ve elestirilerin kamusal
Yay|nc|l|k ve Ticaret degeri de degel’lendil’meye dahil ed||m|$t|r

AS. Mahkeme, genel glivenlik ifadelerinin yeterli olmadigini; igerigin neden Karar metni
acil mudahale gerektirdiginin aciklanmasi gerektigini belirtmistir. Bir
B. No. 2015/18581 paylasim yering hesablngtamamlnln engell\?enmesgiJ ayrica kapsam ve
26.09.2019 olgulllik sorunu dogurmaktadir. Vakif yoninden ifade 6zgurlGgunin,
yayinci sirket yoninden ifade ve basin ézgurliklerinin ihlal edildigine
karar verilmistir. Yeniden yargilamada ilgili iceriklerin bu anayasal
Olcutler 1g1ginda degerlendirilmesi gerekir; ihlal karari, her turlu icerigin
kosulsuz bicimde hukuka uygun sayilmasi anlamina gelmez.

Basvuru, yerel haber sitesi Ylksekova Glncel’in tamamina erisimin
engellenmesine iliskindir. Engelleme, milli giivenlik ve kamu diizeninin
korunmasi gibi gerekgelere dayandiriimistir. AYM, farkli konularda ¢ok
sayida haber iceren bir sitenin batindyle kapatilmasinin, hem
yayincinin haber verme faaliyetine hem de okuyucularin bilgiye

17. Cahit Yigit erisimine genis kapsamli bir midahale olusturdugunu degerlendirmigtir.
Mahkeme, hangi igeriklerin hangi somut tehlikeye yol agtiginin ve acil Karar metni
B. No. 2016/2736 - . o > ; adrar metnt
mudahalenin neden zorunlu oldugunun ortaya konulmadigini tespit
27.11.2019 etmistir. Ayrica yalnizca belirli igeriklerle sinirli bir tedbirin neden

yetersiz kalacaginin agiklanmasi gerekir. Bu gerekgelendirme
eksiklikleri nedeniyle ifade ve basin 6zgurliklerinin ihlal edildigine karar
verilmistir. Karar, bitin siteyi kapsayan engellemelerde, igerige 6zgi
tehlike degerlendirmesine ek olarak midahalenin kapsaminin da ayrica
gerekgelendiriimesi gerektigini ortaya koymaktadir.


https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2016/14830
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/18581
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2016/2736

Kararin
_

18. Tahsin
Kandamar

B. No. 2016/213
28.11.2019

19. Kemal Gozler (2)

B. No. 2015/5612
10.12.2019

20. Wikimedia
Foundation Inc. ve
digerleri

B. No. 2017/22355
26.12.2019

Uyusmazlik, Siyasi Haber'in internet sitesi ve sosyal medya hesabina
erisimin engellenmesiyle ilgilidir. AYM, 5651 sayili Kanun’un 8/A
maddesi uyarinca uygulanan tedbiri, ifade ve basin ézgurlikleri
bakimindan incelemigtir. Bir yayin organinin internet sitesi ile hesabinin
erisilemez hale getiriimesi, tekil bir icerikten daha genis bir haber
akisini ve okuyucu kitlesini etkilemektedir.

Mahkeme, bu alandaki igtihadi dogrultusunda guivenlik gerekgelerinin Karar metni
somut olayla iligskilendirilmesini, acil mtdahale ihtiyacinin ve tedbirin

kapsaminin agiklanmasini aramistir. Genel ifadelerle kurulan ve

yayinin dzelliklerini yeterince tartismayan gerekgeler, bu agirliktaki bir

sinirlamayi hakli kiimamaktadir. ifade ve basin ézgirliklerinin ihlal

edildigi sonucuna ulasilimistir. Karar, internet sitesi ile sosyal medya

hesabinin birlikte engellenmesinde de her midahalenin somut tehlike

ve gereklilik bakimindan denetlenmesi gerektigini gostermektedir.

Basvuru, hukuk alanindaki bazi eserlerde usulstiz alinti yapildigi
iddialarini inceleyen ve elestiren yayinlara erigimin engellenmesine
iliskindir. AYM, akademisyenlerin birbirlerinin eserlerini
degerlendirmesinin, bilimsel yéntem ve yayin etigi hakkinda
tartismasinin ifade 6zgurligu kapsaminda oldugunu vurgulamistir.
Elestirinin sertligi veya muhatabinin mesleki itibarini etkileme ihtimali,
muadahalenin gerekliligi incelemesini ortadan kaldirmamaktadir.

Mahkeme, yayinlarin btininun, elestirilerin dayanaklarinin ve bilimsel  karar metni
tartismaya katkilarinin dikkate alinmasini gerekli gérmastir. Kisilik

haklari ile akademik ifade 6zglirligl arasinda bu unsurlari

degerlendiren bir denge kurulmadan erisim engeli uygulanmasini

anayasal giivencelere aykiri bulmustur. ifade dzgiirligiinin ihlal

edildigine karar verilmistir. Karar, bilimsel uyusmazhgin dogrulugu

hakkinda kesin bir hikiim vermekten ¢ok, akademik elestirinin hangi

usul ve gerekgelerle sinirlandirilabilecegine iliskin sinirlar

acglklamaktadir.

Basvuru, Wikipedia’daki iki maddede yer alan icerikler nedeniyle
ansiklopedinin batindne Turkiye’den erisimin engellenmesine iligkindir.
ilgili iceriklerde Tirkiye'nin bazi terér érglitlerine destek verdigi
yonunde iddialar bulunmaktadir. AYM, yalnizca tartismali metinlerin
degil, farkh alanlardaki tim ansiklopedik bilgilerin erisilemez hale
gelmesini ve kisittamanin siresini ifade 6zgurligu agisindan
degerlendirmigtir.

Mahkeme, milli glivenlik gerekgesinin somut olayda midahalenin Karar metni
gerekliligini ve genisligini agiklamaya yetmedigini belirlemistir. Birkag

icerikten hareketle bitin bir bilgi kaynagina ulasmanin engellenmesi,

bilgi alma ve paylagsma imkanlari Gzerinde agir sonuglar

dogurmaktadir. ifade ézglrligiinin ihlal edildigine karar verilmistir.

Karar, genis 6lgekli erisim engellerinde hedeflenen mesru amag ile

toplumun bilgiye erisimine verilen zarar arasinda 6I¢ulu bir iligki

bulunmasi gerektigini ortaya koymaktadir.


https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2016/213
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/5612
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2017/22355
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21. Aykut
Kigiikkaya

B. No. 2014/15916
09.01.2020

22. Ali Ergin
Demirhan

B. No. 2015/16368
11.03.2020

23. Ali Ergin
Demirhan (2)

B. No. 2017/35947
09.09.2020

Bagvuru, egitim politikalarina iligkin bir toplantinin ses kayitlarini konu
alan internet haberindeki videoya erisimin engellenmesine iligkindir.
Kayitlar, bir siyasetginin basin agiklamasi ve bagka yayinlar araciligiyla
da kamuoyuna yansimistir. AYM, igerigin daha dnce alenilesmesini ve
egitim alanindaki kamusal tartismayla baglantisini midahalenin
degerlendiriimesinde énemli gérmdstir.

Mahkeme, kisilik haklarini koruma amaciyla haber verme 6zgurligu
arasinda denge kurulmasini; yayinin neden engellenmesinin zorunlu
oldugunun acgiklanmasini aramigtir. Zaten kamusal dolagima girmis ve
kamu yarari tasiyan bir icerige iliskin slresiz etki doguran kisitlamanin
yeterli gerekgeye dayanmadigi sonucuna ulagmistir. ifade ve basin
6zgdurltklerinin ihlal edildigine karar verilmistir. Karar, yalnizca
kayitlarin kigilik haklariyla baglantisina odaklaniimayip haberin konusu,
aleniyeti ve kamuoyu tartismasina katkisinin birlikte incelenmesi
gerektigini gostermektedir.

Karar metni

Basvuru, Sendika.org haber sitesinin tamamina erigimin 5651 sayili
Kanun’un 8/A maddesi kapsaminda engellenmesine iligkindir.
Mdudahale, milli glivenlik ve kamu dizeninin korunmasi gibi amaclarla
gerekgelendirilmistir. AYM, haber sitesinin timind kapsayan tedbirin,
yayimlanmis ¢ok sayida igerikle birlikte okuyucularin giincel haberlere
ulasma imkanini da sinirladigini dikkate almistir.

Mahkeme, hangi yayinlarin somut bir tehlike dogurdugunun,
gecikmesinde sakinca bulunan halin ne oldugunun ve yalnizca ilgili
iceriklerin engellenmesinin neden yeterli olmayacaginin aciklanmasini
gerekli gérmustir. Bu kosullari somutlastirmayan genel gerekgelerin
ifade ve basin 6zgurliklerine midahaleyi hakli kilamayacagi sonucuna
ulagilmistir. ihlal karari, giivenlik amaciyla hareket edilse dahi biitiin
siteyi kapsayan engellemenin otomatik bir tedbir olarak
uygulanamayacagini ve kapsaminin ayrica denetlenmesi gerektigini
ortaya koymaktadir.

Karar metni

Bu basvuru, Sendika.org’un yayinini sirdirdtigua farkli alan adlarina
yonelik tekrarlanan erisim engellerini konu almaktadir. AYM, aralarinda
konu bakimindan baglanti bulunan basvurulari birlikte incelemistir.
Daha onceki engelleme kararlarinin ardindan kullanilan yeni adreslerin
de kapatiimasi, haber yayinciligi Uzerindeki mtdahalenin sureklilik
kazanmasi ve kapsami bakimindan degerlendirilmistir.

Mahkeme, her tedbir icin somut tehlike, acil midahale ihtiyaci ve butun
siteye yonelik engellemenin zorunlulugunun agiklanmasi gerektigi
yaklagimini stirdirmustiir. Onceki kararlarin varligi, yeni bir alan adina
getirilen kisittamanin gerekgesini kendiliginden olusturmaz. Yayin
icerikleriyle guivenlik gerekgeleri arasinda yeterli baglanti kurulmamasi
ve tedbirin kapsaminin agiklanmamasi nedeniyle ifade ve basin
ozgurltklerinin ihlal edildigine karar verilmistir. Karar, ardisik alan adi
engellemelerinde de her mudahalenin anayasal dlgltlerle ayri ayri
gerekgelendiriimesini gerektirmektedir.

Karar metni


https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/15916
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/16368
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2017/35947
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AYM, farkl internet haberlerine yonelik erisim engellerini birlikte

inceleyerek 5651 sayili Kanun’un 9. maddesinin uygulanmasindan

kaynaklanan yapisal sorunlari ele almigtir. Yayincilarin yeterince

dinlenmemesi, kargilikli iddia ve delillerin tartigilamamasi, kararlarin
24. Keskin Kalem yeterli gerekce icermemesi ve itirazlarin etkili bir denetim saglamamasi
Yayincilik ve Ticaret baslica sorunlar arasinda degerlendirilmistir.

A.S. ve digerleri Mahkeme, ifade ve basin ézgirliikleri ile bunlarla baglantili etkili Ve
basvuru hakkinin ihlal edildigine karar vermis ve pilot karar usuliini
B Mo d0lerieazy uygulamistir. Sorunun giderﬁmesi icin kararin yasama organina
27.10.2021 bildirimesine, benzer bagvurularin incelenmesinin bir yil ertelenmesine
hikmetmistir. Kararin ayirt edici yona, tek tek engellemelerin dtesinde
yasal ve usule iliskin glivencelerdeki eksikligi ortaya koymasidir. Bu
bireysel basvuru karari, kendi basina ilgili kanun hikmunu iptal eden
bir norm denetimi karari degildir.

Basvuru, Arti Gergek’te yayimlanan ve bir askeri operasyon
déneminde havan atislarina iliskin iddialari aktaran habere erisimin
engellenmesine iliskindir. AYM, 5651 sayili Kanun’un 8/A maddesini
yalnizca somut kararin gerekgesi acisindan degil, keyfi midahaleyi
Onleyecek yasal guvencelerin yeterliligi bakimindan da incelemistir.

25. Arti Media Mahkeme, diizenlemenin idari ve yargisal makamlara yetkinin nasil
GmbH kullanilacagini yeterince agiklamamasini; demokratik toplum diizenine .
uygun ve 6l¢ili karar verilmesini saglayacak araclari sunmamasini Karar metni
B. No. 2019/40078 > AT . o o
degerlendirmigtir. Yayincilarin iddialarini etkili bigcimde ileri
14.09.2023 siirebilmeleri ve itirazlarinin esasli bigimde incelenmesi de temel

sorunlar arasindadir. ifade ve basin ézgiirliklerinin ihlal edildigi
sonucuna ulagiimistir. Karar, kanunilik denetiminin yalnizca bir kanun
maddesinin varligina bakilarak tamamlanamayacagini, keyfilige karsi
koruma saglayan usule iliskin glivencelerin de bulunmasi gerektigini
vurgulamaktadir.

Basvuru, 5651 sayili Kanun’un 8/A maddesi kapsaminda internet
yayinlarina getirilen kisittamalara iligkin birden fazla dosyanin birlikte
incelenmesi sonucunda karara baglanmistir. AYM, Arti Media GmbH
kararinda ortaya koydugu, yasal diizenlemenin yeterli usul glivenceleri
icermedigine iligkin degerlendirmeyi bu bagvurular bakimindan da

lamistir.
26. Ahmet Alphan ~ Y9@m!s!

Sabanci ve digerleri Mahkeme, hizli ve karsi taraf dinlenmeden isleyen erisim engelleme

surecinde yayincilarin iddialarini, savunmalarini ve delillerini etkili Karar metni
B. No. 2015/13667 bicimde sunabilmesini saglayacak mekanizmalarin 6nemini
21.11.2023 vurgulamistir. ltiraz yolunun yalnizca bigimsel olarak bulunmasi,

muidahaleye karsi yeterli koruma saglandigi anlamina gelmemektedir.
Kanuni diizenlemenin keyfi uygulamalari énleyecek glvenceleri
karsilamamasi nedeniyle ifade 6zgurliginin ihlal edildigine karar
verilmistir. Karar, 8/A kapsamindaki sorunlarin minferit gerekge
eksikliklerinden ibaret olmadigini; mudahalenin kanuni ¢ergevesiyle de
baglantili oldugunu gostermektedir.


https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2018/14884
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2019/40078
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/13667
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27. Abdullah Kaya
ve digerleri

B. No. 2016/1430
22.11.2023

28. And Gazetecilik
Yayincilik Sanayi ve
Ticaret A.S.

B. No. 2021/61788
10.12.2024

29. Keskin Kalem
Yayincilik ve Ticaret
A.S. ve Ali Ergin
Demirhan

B. No. 2019/20812
11.12.2024

AYM, kisilik haklarinin korunmasi gerekgesiyle 5651 sayili Kanun’un 9.
maddesi uyarinca verilen ¢ok sayidaki erisim engeli kararini birlikte
incelemistir. incelemede, Keskin Kalem pilot kararinda tespit edilen
yapisal sorunun giderilip giderilmedigi ve basvurucularin midahalelere
kars! etkili bir yargisal korumadan yararlanip yararlanmadigi
degerlendirilmigtir.

Mahkeme, ifade 6zgurligu ile kisilik haklari arasinda denge kurmayi .
saglayan yeterli usul glivencelerinin bulunmamasi ve itiraz Karar metni
incelemelerinin sorunlari giderememesi yonundeki tespitlerini

surdirmistir. ifade 6zgurliigu ile etkili bagvuru hakkinin ihlal edildigine

karar verilmistir. Karar, bir itiraz merciine bagsvurma imkaninin tek

basina yeterli olmadigdini; itirazin yayin igerigini, taraflarin iddialarini ve

sinirlamanin gerekliligini esasli bicimde inceleyebilmesi gerektigini

ortaya koymaktadir. Pilot kararla belirlenen yapisal eksikligin bireysel

dosyalardaki sonuglarini géstermesi bakimindan énem tasimaktadir.

Basvuru, Gazete Duvar'da yayimlanan bir habere sorusturmanin
gizliligi, masumiyet karinesi ve 6zel hayatin korunmasi gibi gerekcelerle
erisimin engellenmesine iliskindir. AYM, miidahalenin dayandirldigi
dizenlemenin kapsamini ve somut olayda erisim engeli uygulanmasini
saglayan bir kanuni temel bulunup bulunmadigini incelemistir. ilgili
sugun 5651 sayili Kanun’un 8. maddesinde sayilan katalog

kapsaminda bulunmamasi degerlendirmede belirleyici olmustur. v -
arar metni
Mahkeme ayrica gerekgeli kararin bagvurucuya bildiriimemesinin etkili

itiraz imkani Gzerindeki sonuglarini ele almistir. Korunmak istenen
degerlerin 6nemli olmasi, kanuni dayanak ve usul givencelerinin yerini
tutmamaktadir. ifade ve basin ézgirliikleri ile bunlarla baglantili etkili
bagvuru hakkinin ihlal edildigine karar verilmigtir. Karar, erisim
engelinin hukuki temeli ile bu karara karsi gergek bir denetim imkaninin
birlikte saglanmasi gerektigini vurgulamaktadir.

Basvuru, bir gocuga yonelik cinsel istismar iddiasini aktaran haberlerin
engellenmesine iliskindir. AYM, gocugun Ustln yarari ve 6zel hayatinin
korunmasi ile toplumun ciddi bir olay hakkinda bilgi edinmesi
arasindaki dengeyi incelemistir. Haberlerde gocugun ve ailesinin
kimligini agida cikaran bilgilerin bulunup bulunmadigi, kullanilan
kaynaklar ve yayinin kamusal tartismaya katkisi degerlendirilmigtir.

Mahkeme, gocugun gelecekte zarar gorebilecegine yénelik genel .
varsayimlarin somut igerik incelemesinin yerine gegemeyecegini Karar metni
belirtmistir. Kimligin korunmasina yonelik dnlemler ve haberin aktarilis

bicimi dikkate alinmadan verilen engelleme karari yeterli gerekceye
dayanmamaktadir. ifade ve basin ézgirliiklerinin ihlal edildigi

sonucuna ulasiimistir. Karar, ¢ocuklari konu alan her haberin otomatik

olarak engellenemeyecegini; gocugun korunmasi ihtiyaci ile

haberciligin kamusal islevinin somut olayin ézelliklerine gére birlikte

degerlendirilmesi gerektigini gostermektedir.
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Bagvuru, internet igeriklerinin kaldirilmasi ve itibarin korunmasi
alaninda hizmet sunan bir sirketin sitesinin tamaminin engellenmesine
iliskindir. Sirketin yalnizca avukatlar tarafindan yurutilebilecek
faaliyetlerde bulundugu ileri stirliimis ve 5651 sayili Kanun’un 9.
maddesi kapsaminda erisim engeli uygulanmistir. AYM, uyusmazligi

30. Ekoruma ifade 6zgurligu ve etkili bagvuru hakki gergevesinde incelemistir.

Danigsmanhk

Hizmetleri A.S. Mahkeme, Keskin Kalem ve Abdullah Kaya kararlarinda ortaya _
koydugu yapisal glivence eksikliklerini somut olay bakimindan da esas Karar metni

B. No. 2020/32700 almistir. Midahaleden etkilenenin ticari bir sirket olmasi, internet

02.10.2025 Uzerinden bilgi ve agiklama sunmasinin anayasal inceleme digsinda

kalmasi anlamina gelmemektedir. ifade dzgirliigu ile etkili bagvuru
hakkinin ihlal edildigine karar verilmistir. Karar, sirketin hizmetlerinin
bitlindyle hukuka uygun oldugunu saptayan bir karar olarak degil,
erisim engelinin dayandigi usul ve yargisal glivencelere iliskin bir
degerlendirme olarak okunmalidir.
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